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#%x, SVEA HOVRATT DOM Mal nr
TE‘ Mark- och miljoéverdomstolen  2026-01-28 P 382-25
+ ﬁl 060308 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2024-12-18 i mal nr
P 3159-24, se bilaga A

PARTER
Klagande
1. Gotene kommun

2. CM.

Motpart
1. M.M.

2. L-A.L.

3. M.H.

4. ANN.

SAKEN
Detaljplan for del av A m.m. Svanvik véster i Gétene kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen &dndrar mark- och miljddomstolens dom och
faststiller Kommunstyrelsen i Gotene kommuns beslut den 12 juni 2024, § 138, KSK
2021/486,

att anta detaljplan for A, Svanvik Etapp 1 1 G6tene kommun.

Dok.Id 2288191

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Gotene kommun och C.M. har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska upphdva
mark- och miljdédomstolens dom och i forsta hand faststédlla beslutet att anta
detaljplanen samt i andra hand faststilla beslutet att anta detaljplanen forutom

detaljplanens delomrade B (det nordvéstra delomradet).

M.M. har 1 forsta hand motsatt sig éndring av mark- och miljddomstolens dom. Han
har i andra hand motsatt sig att jordbruksmarken i detaljplanens del-omride B tas i

ansprak.

L-A.L. har motsatt sig dndring av mark- och miljédomstolens dom.

M.H. och A.N. har beretts tillfdlle att yttra sig men har inte horts av.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Gotene kommun och C.M. har i allt visentligt fort fram detsamma som i mark- och

miljodomstolen med bl.a. foljande tillagg.

Detaljplanen har stdd i 6versiktsplanen som pekar ut omradet som avsett for téitorts-
utveckling. Tatortsutvecklingen ska enligt 6versiktsplanen bl.a. ske genom komplet-
tering av bostdder. Att jordbruksmarken 1 tatortsutvecklingsomriden inte har
markerats sarskilt 1 6versiktsplanen, till skillnad frén jordbruksmarken 1
utvecklingsomraden, utesluter inte att det finns stod i 6versiktsplanen for att ta
jordbruksmarken i ansprék for bebyggelse 1 titortsutvecklingsomraden. Detaljplanen
har dven stod 1 kommunens bostadsforsorjningsprogram dér det framgér att kommunen
ska striva efter att i forsta hand bygga bostéder i titortsutvecklingsomraden. Det &r
viktigt for kommunen att kunna erbjuda olika sorters bostdder i delar av kommunen
déar ménniskor vill bo, bl.a. for att motverka negativa befolkningstrender. Planlédggning
for bostdder sker dérfor ofta pa flera platser i kommunen samtidigt. Genom
lokaliseringsutredningen har fragan om exploatering kan ske pa annan mark utretts

tillrackligt. Klagomal frdn niarboende
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pa lukt fran godsling leder séllan till inskrdnkningar i jordbruket. Den lokaliserings-

utredning som M.M. hénvisar till avser en annan detaljplan med ett annat syfte och

omfattning vilket paverkar utfallet i utredningen.

Gotene kommun och C.M. har gett in viss ytterligare utredning i Mark- och

miljooverdomstolen.

M.M. har i allt vasentligt fort fram detsamma som i1 mark- och milj6-domstolen med

bl.a. foljande tilligg.

Detaljplanen tillgodoser inte ett visentligt samhéllsintresse eftersom det saknas ett
bostadsforsorjningsbehov. Snarare visar prognoser att antalet kommuninvanare
kommer att minska. Svanvik varken &r eller ingar i en tétort och ligger ldngt fran
befintlig samhéllsservice. Jordbruksmarken ar brukningsviard och intresset av att
bevara den ska bedomas utifran ett langsiktigt perspektiv. Ett antagande av
detaljplanen &r inte forenligt med Sveriges klimatmal. Detaljplanen &r av det mindre
slaget och inte av principiell vikt vilket ger stod for att intresset av att bevara
jordbruksmarken bor viga tyngre dn skilen som har forts fram for att anta
detaljplanen. Lokaliseringsutredningen &r osaklig och har utformats for att passa
kommunen. I en lokaliseringsutredning tillhrande en annan detaljplan beddms
Svanvik vister inte bidra till ett mer sammanhallet Kéllby. Det &r oldmpligt att

strandskyddet upphévs for delomrade B i detaljplanen.

M.M. har gett in viss ytterligare utredning i Mark- och miljéoverdomstolen.

L-A.L. har fort fram detsamma som i mark- och miljédomstolen med tilldgget att

grundvattennivaerna i planomradet dr hdga och att de nya husen darfor maste palas.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Ianspriktagande av jordbruksmark

Mark- och miljodverdomstolen bedomer inledningsvis att jordbruksmarken i plan-
omradet dr brukningsvérd och delar mark- och miljodomstolens bedomning att den
planerade bostadsbebyggelsen tillgodoser ett visentligt samhéllsintresse. Nésta fraga
blir darfor om kommunen har visat att behovet av att bygga bostéder inte kan tillgodo-
ses pa ett fran allmédn synpunkt tillfredsstdllande sétt genom att annan mark tas 1 an-

sprék.

For att bedoma om exploateringen inte kan tillgodoses ndgon annanstans kréavs det
konkret utredning som redogor for alternativa lokaliseringar. Hur omfattande en sadan
utredning ska vara beror pa omstandigheterna i det enskilda fallet, ddribland vad som
ska bebyggas. En konkret och aktuell 6versiktsplan med tydliga riktlinjer for mark-
anvandningen viger hirvid tungt. (Se prop. 1985/86:3 s. 54 och s. 158 samt réttsfallen
NJA 2021 s. 321 och MOD 2022:24).

I kommunens dversiktsplan, som fick laga kraft den 30 mars 2023, anges att Killby ar
en av fyra titorter i G6tene kommun och att det &r 1 och 1 anslutning till titorterna som
det foreslés en fordndrad markanvéndning. Vilka forandringar som avses redovisas
ndrmare 1 kartor for respektive titort. P4 kartan som avser mark- och vattenanvindning
1 och runt Kéllby pekas det nu aktuella planomradet ut for tdtortsutveckling. Andra
omraden pekas ut som utvecklingsomraden for bostdider. Det framgar att tatortsutveck-
lingsomraden ska utvecklas genom bl.a. komplettering av bostidder som bidrar till en
levande tdtort. I avsnitt 4 1 6versiktsplanen redogors for kommunens avviagningar mel-
lan motstaende allmidnna intressen. Dér anges att jordbruksmark &r en viktig tillging
for kommunen men att viss jordbruksmark kan komma att tas i ansprak for att mojlig-
gora tatortsutveckling. Vidare framgar att tatortsutveckling i form av nya bostéder i
strategiska lagen nira transportinfrastruktur och befintlig service utgor ett visentligt
samhiéllsintresse. Utdver oversiktsplanen har kommunen tagit fram en lokaliserings-
utredning som redovisar vilka alternativa platser som har overvégts for smahusbebyg-

gelse 1 Kéllby med omnejd.
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Mark- och miljodverdomstolen finner att lokaliseringsutredningen pa ett tillrackligt
tydligt sdtt redogor for hur urvalet av alternativa omraden har gjorts samt vilka bedém-
ningar utifran sérskilda kriterier som ligger till grund for kommunens val av omrade.
Mark- och miljooverdomstolen bedémer, till skillnad fran mark- och miljodomstolen,
att kommunen genom 6versiktsplanen och lokaliseringsutredningen har lagt fram till-
riackligt konkret utredning angédende mojligheterna till alternativ lokalisering. Utred-
ningen visar att det aktuella behovet av bostéder inte kan tillgodoses pa annan mark.
Beslutet att anta detaljplanen strider déarfor inte mot 3 kap. 4 § miljobalken och det

finns ddrmed inte skil att upphiva detaljplanen pa den grunden.

Eftersom mark- och miljddomstolen har upphavt planen pad ovan nimnda grund, har

domstolen inte provat dvriga invdndningar mot planen i sak. Av processekonomiska

skl far det i detta fall anses mer limpligt att Mark- och miljodverdomstolen gor den
provningen dn att mélet aterforvisas till mark- och miljodomstolen i enlighet med in-
stansordningsprincipen. Mark- och miljodverdomstolen dvergar darmed till att prova
ovriga invindningar mot planen som framforts i mark- och miljddomstolen och i

Mark- och miljoéverdomstolen.

Strandskydd

M.M. har fort fram att det inte dr lampligt att upphiva strandskyddet i detaljplanens
delomrade B. I planbeskrivningen framgar att kommunen beddmer att det finns skél
att upphéva strandskyddet i omradet eftersom omradet dels ar lagligen ianspréktaget
pa ett sétt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften, dels ar vl avskilt
frdn omradet ndrmast strandlinjen genom en vig, jarnvig, bebyggelse, verksamhet
eller annan exploatering. Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att omradet enligt
detaljplanen dr avsett for bostadsdndamal och naturmark samt har en relativt
begrinsad storlek. Lansstyrelsen har i sitt granskningsyttrande bedomt att

strandskyddet inte upphévs i strid med géllande bestammelser.

Mark- och miljodverdomstolen delar kommunens uppfattning att vdg, jirnvdg och be-
byggelse avskiljer denna del av planomréadet fran strandlinjen och att det darfor finns

sarskilda skil for att upphdva strandskyddet. Av utredningen framgér att omradet



SVEA HOVRATT DOM P 38821-(122
Mark- och miljoéverdomstolen
utgdrs av jordbruksmark som brukas av M.M., vilket talar emot att omradet skulle
besitta ndgra hdga naturvirden. Intresset av att ta omradet 1 ansprak pa det sétt som
avses 1 planen kan ddrmed anses véga tyngre dn strandskyddsintresset, jfr Mark- och
miljooverdomstolens avgdrande den 22 december 2016 i mél nr M 6995-16. Det finns

alltsd inte skil att pa denna grund att upphéva detaljplanen.

Utformning och anpassning

L-A.L. har fort fram att den bebyggelse som detaljplanen méjliggér inte passar in i
omgivningen sett till den avvikande hdjden. Inte heller denna invéndning kan enligt
Mark- och miljédverdomstolen foranleda att planen ska upphévas. Kom-munen har
nér det giller bebyggelsens utformning ett stort utrymme att sjdlv avgora vad som &r
lampligt, jfr 1 kap. 2 § plan- och bygglagen (2010:900). Mark- och miljo-
overdomstolen anser att kommunen nér det géller fragor relaterade till utformning och

anpassning har hallit sig inom sitt handlingsutrymme.

Ovriga invindningar

Mark- och miljoéverdomstolen bedomer att 6vriga inviandningar betraffande placering
av lekplats, belastning pa badplats och bathamn, risk for olyckor pé grund av 6kad
trafik, sdkerhet vid jirnvdgsovergdng, grundvattennivaer, parkeringsplatser, dagvatten-

hantering och 6versvimningsrisk inte utgdr skél for att upphiva antagandebeslutet.

Sammanfattningsvis innebdr Mark- och miljodverdomstolens beddmningar att mark-
och miljddomstolens dom dndras och kommunens beslut att anta detaljplanen ska fast-

stillas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsraiden Malin Wik och Mikael Hagelroth,
tekniska rddet Mats Kager samt hovrittsradet Johanna Fernlund, referent.

Foredragande har varit Amelia Moller Andréewitch.
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meddelad 1
Vénersborg

PARTER
Klagande
1. M.H,,
2.L-AL,
3. M.M.,
4. AN,

Motparter
1. Gotene kommun,

2. C. M,
3. G.B.B.,

OVERKLAGAT BESLUT
Gotene kommuns beslut 2024-06-12 1 drende nr KSK 2021/486, se bilaga 1

SAKEN
Antagande av detaljplan for A, Svanvik Etapp 1

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen upphiver Gotene kommuns beslut den 12 juni 2024, 1
drende nr KSK 2021/486, § 138, om antagande av detaljplan for fastigheten A,
Svanvik Etapp 1.

Dok.Id 678149
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 mandag — fredag
462 28 Vinersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/
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BAKGRUND

Kommunstyrelsen 1 Gotene kommun (nedan kommunen) beslutade den 3 maj 2023,
§ 97 1 dnr KSK 2021/486, att anta detaljplanen for A, Svanvik Vister etapp 11
Gotene kommun. Syftet med detaljplanen var bl.a. att mojliggora for tillkommande
bostadsbebyggelse av cirka elva smahustomter respektive elva bostadsenheter i

form av sammanbundna kedjehus alternativt radhus.

Efter 6verklagande fran kringboende beslutade mark- och miljodomstolen i dom
den 9 januari 2024 (mal P 2243-23) att upphdva den antagna detaljplanen. Som
domskail angavs att detaljplanen ianspraktog brukningsvird jordbruksmark och att
det inte framgick att behovet av att ta sddan mark i ansprék inte kunde tillgodoses

pa ett fran allmin synpunkt tillfredsstillande sétt genom att annan mark utnyttjades.

Diérefter beslutade kommunen den 12 juni 2024 pé nytt att anta detaljplan for
fastigheten A, Svanvik Etapp 1, se bilaga 1. Antagandet foregicks av en
nyupprattad lokaliseringsutredning. Syftet med detaljplanen var att skapa fler
bostéder i kommunen; detaljplanen skulle ocksa fungera som en fortitning av den
befintliga bebyggelsen och bidra till nyttjande av befintlig infrastruktur pa ett bra

satt.

YRKANDEN M.M.

A.N. (fastigheten B) och M.H. (fastigheten C) har bada yrkat att detaljplanen ska
dndras sa att omradet mellan Forsta Svanviksvagen och Sjoviksvigen inte bebyggs
utan fortsétter att vara

angsmark/jordbruksmark. Till stod for 6verklagandet har bada bl.a. hinvisat till
problem med dagvattenhantering, risken for olycksfall, och att omradet bor bevaras
som fritidshusomrade. M.H. har d&venhénvisat till 6kad belastning pa badplats och

bathamn.

L-A.L. (D) har yrkat att detaljplanen ska upphivas och har som skil hirfor bl.a.
hénvisat till problem med dagvattenhanteringen och bristande sékerhet vid

jarnvégsovergang.
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M.M. (fastigheterna E, F, G och H) har yrkat i forsta hand att mark- och
miljodomstolen upphaver kommunens beslut och i andra hand att drendet
aterforvisas till kommunen for dndring av detaljplanen s att jordbruksmarken fran
Svanviksvdgen i vister fram till detaljplanens véstra gréns inte tas i ansprak utan

fortsitter att vara jordbruksmark. Han har anfort bl.a. f6ljande.

Han bedriver lantbruk pé deltid, bland annat pé jordbruksmarken som grinsar till
detaljplaneomradet. Det falt som ndrmast gar 6ver hans fastighet och 6ver inom
detaljplanens omrade utgor en sammanhallen enhet. Férutom att planen, om den
vinner laga kraft, genom uppstyckning och minskning av féltet forsdmrar
forutsédttningarna for att bruka resten av féltet, befaras att framtida boende inte
kommer att ha forstaelse for deltidslantbrukets forutséttningar. Darmed finns risk

for konflikter med avseende pa lukt, buller, damm, oregelbundna tider o.s.v.

Planprogrammet for Truve-Svanvik anger att ny bebyggelse ska forldggas pa annan
plats dn den yta som detaljplanen ianspriktar for bebyggelse. Jordbruksmark ar av
riksintresse. Lokaliseringsutredningen konstaterar att det kan bedrivas jordbruk pa

marken inom planomradet.

Kommunens tidigare beslut om detaljplan upphévdes av mark- och miljddomstolen,
uppenbarligen pa grundval av att en lokaliseringsutredning dé inte genomforts. Den
nu genomforda lokaliseringsutredningen konstaterar att det inom planomradet kan

bedrivas jordbruk pd marken i stéllet for bebyggelse.

Den gjorda lokaliseringsutredningen &r en efterhandskonstruktion for att passa
kommunen. Det finns ocksa alternativa lokaliseringar som uppenbart valts bort
utifran syftet att fa den redan fardiga detaljplanen att framsta som rétt lokaliserad,
t.ex. kunde lokaler i Kéllby tétort eller Gotene ha lyfts fram som mer limpade.
Sadana alternativ togs emellertid inte in i utredningen med hénsyn till att
slutsatserna av utredningen var bestdimda innan utredningen paborjades. Darmed

vilar lokaliseringsutredningens slutsatser inte pa saklig grund.
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Det geopolitiska ldget (bl.a. konflikter 1 Ukraina och 1 Mellandstern) pafordrar ett
utokat behov av jordbruksmark. Mot denna bakgrund maste riksintresset av att
bevara jordbruksmark véga tyngre d4n vad som anforts som skal for att anta

detaljplanen.

C.M. (dgare till fastigheten A) har bestritt bifall till 6verklagan-det och anfort bl.a.
foljande. Omrédet for den antagna detaljplanen bestar endast av en mycket liten
andel jordbruksmark. Endast tio procent av ytan odlas och den resterande marken
har inte odlats pa over 20 ar. Jordbruksmark far endast tas i1 ansprak for bebyggelse
om det behdvs for att tillgodose vésentliga samhills-intressen och om alternativ
saknas. Kommunen har bedomt att det finns ett saidant samhallsintresse, vilket har
bekréftats vid tidigare provningar. En lokaliserings-utredning har genomforts for
att undersoka om andra omradena kan vara ldmpligare for bebyggelse, t.ex.
Kaillbyomrédet. Dédr inte andra ldmpliga och genomforbara alternativ finns bor

bebyggelse kunna tillétas.

G.B.B. (fastigheten I) har varken motsatt sig eller medgett yrkandena, men ar

positiv till en byggnation enligt detaljplanen.

Namnden har bestritt bifall till 6verklagandet och anfort bl.a. foljande. Omrédet &r
idag, 1 delar, brukningsvérd jordbruksmark, vilket framgar av planbeskrivningen.
Jordbruksmark far enbart tas i ansprak for bebyggelse endast om det behovs for att
tillgodose vésentliga samhéllsintressen och det behovet inte kan tillgodoses pa ett
fran allmén synpunkt tillfredsstédllande sétt genom att annan mark tas i ansprak.
Gotene kommun gor bedomningen att det dr ett vasentligt samhillsintresse med
bostadsbebyggelse i kommunen. Vid tidigare provning har domstolen gjort samma

bedémning.

For att avgora om behovet av fler bostédder kan tillgodoses pa ett tillfredsstdllande
sédtt genom att annan mark tas i1 ansprak har en lokaliseringsutredning tagits fram
dér alternativa lokaliseringar av bebyggelsen har provats. Utredningen har tittat pa

alternativ 1 Kéllbyomradet, vilket Svanvik/Truve bedoms utgora en del av. Av
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kommunens oversiktsplan framgér att Kéllby &r tinkt att vdxa at norr, men dven at

soder till Svanvik och kommungrénsen.

Ar 2017 togs ett planprogram fram tillsammans med Lidkdpings kommun dver
Filsback, Truve och Svanvik. Med den utbyggnad som framgér av programmet
vixer dels dessa tre omraden mer eller mindre thop liksom Svanvik ndrmar sig
Kaéllby dn mer. Kéllby som avgrinsning beror ocksa pa att forutséttningarna ar
snarlika med nérhet till Vanern, en befintlig infrastruktur som kan anvéndas och
kollektivtrafik genom bade buss och tag. Ytterligare en anledning till att utred-
ningen avgrinsas till Killby dr dversiktsplanens princip om att bebyggelse-

utveckling framst ska koncentreras till titortsomradena.

Téatortsomradena ska prioriteras eftersom de har befintlig service, infrastruktur och
kollektivtrafik. Lokaliseringsutredningen bedomer alternativa lokaliseringar utifran
flera aspekter dir aktuellt planomrade bast uppfyller de syften som planldggningen
ska svara mot. Kriterierna som anvénts ar bland annat hur stort omradet ar, vilken
infrastruktur som finns, vilka stérningskéllor som finns, vilka omradesskydd som
finns och hur genomforbart ett projekt i omradet skulle vara. Flera av de alternativa
lokaliseringarna bestar ocksa av jordbruksmark, men de kraver storre investeringar
och ingrepp for att forses med infrastruktur. De blir ddrfor svarare att genomfora.
Markégandet varierar till viss del vilket ocksé forsvarar genomforbarheten.
Alternativen bestar till viss del av storre sammanhédngande akermark vilket ses som

mer vardefullt att spara.

Tva av alternativen som inte dr jordbruksmark dr lokala gronomrdden med delvis
hdga naturvirden och strandskydd. De anvénds som motions- och fritidsomraden 1
titorten idag, ndgot som kommunen ocksa ser som viktigt att ge mojlighet till.
Gotene kommun har sin identitet 1 det rika odlingslandskapet och kommunen véarnar
om de virden som dr kopplade till jordbruket. Pa vissa platser bedoms dock
exploatering vara beréttigad. Den lokaliseringsutredning som tagits fram visar att
Svanvik dr det mest ldmpade omradet for att né syftet fler attraktiva bostéder 1
kommunen 1 anslutning till befintlig bebyggelse och med goda mdjligheter att

anvanda befintlig infrastruktur



Sid 6
VANERSBORGS TINGSRATT DOM P 3159-24
Mark- och miljodomstolen

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har gétt igenom handlingarna i mélet och 6vervigt vad

klagandena anfort i mark- och miljddomstolen.

Enligt 2 kap. 2 § PBL ska planldggning syfta till att mark- och vattenomraden
anvands for det eller de andamal som omradena dr mest limpade for med hansyn till
beskaffenhet, ldge och behov. Foretridde ska ges at sddan anvindning som frdn
allmén synpunkt medfor en god hushallning. Bestimmelserna om hushallning med
mark- och vattenomrdden i 3 kap. och 4 kap. 1-8 §§ miljobalken, MB, ska

tilldimpas.

Brukningsvird jordbruksmark far tas i ansprak for bebyggelse endast om det behdvs
for att tillgodose vésentliga samhillsintressen och detta behov inte kan tillgodoses
pa ett fran allmin synpunkt tillfredsstillande sétt genom att annan mark tas i
ansprék (3 kap. 4 § MB). Bostadsforsorjningsbehov kan vara ett sddant védsentligt

samhallsintresse.

Fragan om ianspréktagande av jordbruksmark for annan anvindning har varit
aktuell 1 flera decennier och vigledningen till kommuner utvecklas 16pande. Nér
jordbruksmark tas i ansprék for bostadsbebyggelse ska i1 forsta hand den mark som
har den bista biologiska produktionsformagan undantas. Oversiktsplanen ska vara
styrande for kommunens detaljplanering. Om denna inte innehéller tillrackligt
detaljerade beskrivningar och stéllningstaganden ska det underlag som lidnsstyrelsen

utgivit anvidndas (prop. 1985/86:3 s.54, 159).

Vid bedomningen ska beaktas hur stort behovet dr och om det kan tillgodoses pa
annan mark (se t.ex. Mark- och miljdéverdomstolens, MOD, avgéranden i mal nr
P 5481-17 och P 1188-17). Det méste finnas en konkret utredning som visar att
bebyggelsen tillgodoser ett vasentligt samhéllsintresse och att det aktuella behovet
inte kan tillgodoses pa annan mark (se t.ex. MOD:s domar den 16 januari 2019 i
mal P 3809-18, den 9 april 2018 i mal P 5481-17 och den 9 november 2018 i mél
P 8280-17).
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Domstolen finner i det hér fallet inte anledning att gora annan beddmning dn
kommunen vad det giller att bostdderna enligt detaljplanen kommer att tillgodose
visentliga samhillsintressen genom att tillgodose det bostadsforsorjningsbehov som

rader.

Fragan ér direfter om kommunen visat att behovet inte kan tillgodoses pa annan

mark.

Lokaliseringsutredningen omfattar de geografiska omraden (A-D) som utgjorde
underlag for kommunens beslut att anta den detaljplan som, med hidnvisning till
brister i lokaliseringsutredningen, upphédvdes av mark- och miljddomstolen i den
tidigare domen. Lokaliseringsutredningen innehaller darutover flera nya alternativ, 1

lokaliseringsutredningen benimnda E-H.

Kommunens éversiktsplan

I 6versiktsplanen (sid. 50) redovisar kommunen jordbruksmark som &r aktuell som
utvecklingsomrade, dvs. for 4ndrad markanvindning. Redovisningen omfattar
ungefarligen alternativ B, C och D 1 den infor antagandet av detaljplanen under

2024 framtagna lokaliseringsutredningen. Se bild nedan.

Utdrag ur kommunens
oversiktsplan, sid 50.
Detaljplaneomradets
ungefdrliga ldge
markerat med réd linje
av mark- och miljo-
domstolen. Bld ytor
bestar enligt tecken-
forklaringen av mark
som idag dr jordbruks-
mark och som pekas ut
som utvecklingsomrdden.

ST A -
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Ldnsstyrelsens vdgledning

Liansstyrelsen Vistra Gotaland har publicerat en vigledning betecknad Planerings-
underlag Jordbruksmark (daterad 15 september 2022). Dar finns bland annat en
digital karta som anger normskérdeomréden. Gétene kommun redovisas med vérde
tre pa en femgradig skala, som ersétter den tidigare anvinda tiogradiga skalan. Av
végledningen framgar att kartstodet géller for kommunen som helhet och att det vid

detaljplaneliggning behdver goras en lokalspecifik utredning.

Domstolens bedomning

Den nordvéstra kvartersmarken i detaljplanen ansluter till jordbruksmark som dgs
av M.M.. Den utgdr omkring 0,5 ha av ett ungefar 2 ha stort samman-héngande
omrade av jordbruksmark. Kvartersmarken gransar vidare direkt till den av M.M.
dgda jordbruksmarken véster om planomrédet. M.M. har invént att arronderingen
paverkas negativt om en fjdrdedel av marken anvénds for bostdder, samt att dessa
darutover kan medfora framtida restriktioner vésterut om storningar fran godsling

m.m. uppstar for de boende.

Detalj ur ortofoto fran planbeskrivning. M.M:s mark direkt vister om
planomrddet.

Domstolen bedomer att ianspraktagandet av kvartersmarken véster om tillfarts-
végen, som inte utpekats som utvecklingsomrade i kommunens dversiktsplan,
inte utgor en sddan fortdtning som har direkt stdd 1 6versiktsplanen. Vad M. M.

har pétalat talar starkt for att en mer detaljerad utredning av planens



Sid 9
VANERSBORGS TINGSRATT DOM P 3159-24
Mark- och miljodomstolen

konsekvenser dr nodviandig for att motivera en avvikelse fran dversiktsplanen.
Domstolen bedomer darfor att en sddan gradering som lénsstyrelsen forordar ar
nodvindig for att en relevant jamforelse ska kunna géras med de alternativomraden
som tas upp i lokaliseringsutredningen, men som inte dr varderade utifran
produktivitet och arronderingsaspekt. Vidare star av lokaliseringsutredningen inte
klart att ianspréaktagande av mark for bebyggelse av aktuell omfattning (3,5 ha) inte

kan ske pa annan mark.

Domstolen anser sammanfattningsvis att det inte dr visat att behovet av den antagna
detaljplanen inte kan tillgodoses pa annan mark &n den nu aktuella. Den antagna

detaljplanen ska dérfor upphévas.

Vad kommunen anfort om att detaljplanens nordvéstligaste horn redan &ar planlagt

(1982) med anvindningen park/parkering dndrar inte domstolens uppfattning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 8 januari 2025.

Susanne Lindblad Gunnar Akerlund

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Susanne Lindblad, ordforande, och
tekniska radet Gunnar Akerlund. Féredragande har varit beredningsjuristen Maria

Aldegren



