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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2025-06-09 F 1133-25
060107 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Umea tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2025-01-14 i mal nr F 4125-24,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. G.F.

2. TF.

Motpart
1. C.E.

2. M.E.

Ovrig part
AF.

SAKEN
Servitut for avloppsanldggning berdrande fastigheterna A och B i Lycksele kommun
(Lantméterimyndighetens drendenummer AC22178)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljéddverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och undanréjer
lantméterimyndighetens fastighetsbildningsbeslut med tillhorande ersdttnings- och
tilltradesbeslut och darmed dven forrittningens avslutningsbeslut, samt dterforvisar

drendet till lantméterimyndigheten for fortsatt behandling.

Dok.Id 2209006

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 maéndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

T.F. har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska upphiva lant-
méterimyndighetens beslut att bilda servitut for avloppsanldggning. Han ifrgasitter
att servitutet dr av vésentlig betydelse for fastigheten B och undrar vilken yta pd

marken inom fastigheten A som servitutet far iansprakta.

G.F. har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska upphiva lantmite-

rimyndighetens beslut att bilda servitut for avlopp.

M.E. och C.E. har motsatt sig dndring av lantméaterimyndighetens beslut.

ALF. har fatt mojlighet att yttra sig i mélet men har inte horts av.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Rdttsliga forutsdttningar

De allménna forutséttningarna for bildande av servitut som anges i 14 kap. 1 § jorda-
balken ér i princip tilldmpliga vid all servitutsbildning. Det innebér bland annat att om
det ar dgnat att frimja en dndamalsenlig markanviandning kan det upplatas en rétt for
dgaren av en fastighet (forménsfastighet) att 1 visst hinseende anvénda en annan

fastig-het (belastad fastighet).

Servitut som bildas genom fastighetsreglering ska vara av visentlig betydelse for
formansfastighetens andamalsenliga anvdndning, se 7 kap. 1 § fastighetsbildnings-
lagen (1970:988), FBL. Enligt forarbetena till bestimmelsen utgor visentlighets-
villkoret en skdrpning av det allménna kravet 1 5 kap. 4 § forsta stycket FBL att
fastighetsreglering ska medfora en mer &ndamalsenlig markanvindning (se

prop. 1969:128 s. B 545, 548 och 1137).
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Vid beslut om ett nytt servitut ska lantmiterimyndigheten redovisa ett fullstindigt
innehall och en noggrann utformning. Som utgangspunkt ska det omrade som servitu-
tet far utdvas inom anges och dess granser narmare fixeras. (Se prop. 1969:128

s. B 546 och 548.)

Mark- och miljooverdomstolens bedomning

Visentlighetsvillkoret ska tillimpas restriktivt och utgdngspunkten vid bedomningen
ar att en fastighets behov i forsta hand ska 16sas inom den egna fastigheten. Det fram-
gér inte av lantméterimyndighetens skal att ndgon sadan provning har gjorts. Det dr en-
ligt Mark- och miljodverdomstolen dérfor inte utrett om vésentlighetsvillkoret i

7 kap. 1 § FBL é&r uppfyllt eller inte.

Av den beskrivning som fastighetsbildningsbeslutet i protokollet hinvisar till framgér
att &ndamédlet med servitutet dr avloppsanldggning. Det har emellertid inte angetts hur
formansfastigheten fir anvéinda den belastade fastigheten for det angivna dndamaélet. I
forrattningskartan redovisas ldget av upplitelsen genom en punkt (stjérna). Enligt
Mark- och miljodverdomstolen dr det inte en tillracklig redovisning av utdvningsomréa-
det for servitutet i frdga, vilket skapar otydlighet for berorda fastighetsdgare. P& grund
av dessa brister bor lantméterimyndighetens beslut upphévas och drendet aterforvisas

till lantméterimyndigheten for fortsatt behandling.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte Gver-

klagas.

I avgorandet har deltagit hovrattsradet Fredrik Ludwigs, tekniska rddet Ingela
Boije af Gennis, hovrittsradet Johanna Fernlund, referent, och tf. hovréttsassessorn

Emma Karlsson.



UMEA TINGSRATT
Mark- och miljodomstolen

PARTER
Klagande
1. G.F.
2. T.F.

Motparter
1. ].B.

2. C.E.

3. M.E.

4. AF.

OVERKLAGAT BESLUT

DOM
2025-01-14
meddelad 1
Umea

Sid 1 (7)
Mal nr F 4125-24

Fastighet

A (1/3 andel)

A (1/3 andel)

C (1/1 andel)

B (1/2 andel)

B (1/2 andel)

A (1/3 andel)

Beslut av Lantmateriet den 27 november 2024 i drende nr AC22178, se bilaga 1

SAKEN

Servitut for avloppsanldggning samt rétt till vig, berdrande bl.a. fastigheten

Lycksele B

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen, som inte anser att det finns behov av ytterligare

besiktning av slamanldggningen, avslar 6verklagandet.

Dok.1d 505699
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 maéndag — fredag
901 04 Umea 08:00-16:00

E-post: mmd.umea@dom.se

Info om var personuppgiftsbehandling:
www.umeatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

C.E. och ML.E. ér dgare av fastigheten Lycksele B. Pa deras begiran beslutade
Lantmateriet ("LM”) den 27 november 2024 om bildande av ett servitut for
avloppsanldggning inom A. LM beslutade samtidigt om upplatelse av ritt till vig
for B, med stdd av 49 § anldggningslagen (1973:1149), AL, inom A och C. Se
figur 1 och bilaga 1.

Figur 1. Utdrag ur LM:s forrdttningskarta KA1. For fastigheten B uppldts servitut for
avloppsanliggning (2481-2023/16.2) samt rdtt till vig (2481-2023/16.1).

LM:s beslut har 6verklagats till mark- och miljddomstolen av G.F. och T.F., som

bada dr deldgare av fastigheten A.

Mark- och miljodomstolen har avgjort malet utan att hélla sammantride, med stod
av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL, samt 31 § AL. G.F. och
T.F. har fatt tillfdlle att slutfora sin talan.

YRKANDEN M.M.

G.F. har yrkat, som det far {forsts, att mark- och miljddomstolen ska upphiva
LM:s beslut att bilda servitut for avloppsanldggning och att upplata ritt till vag.
Han har dven uppgett att han anser att domstolen bor besluta om en grundligare

besiktning av slamanldggningen innan nagot beslut tas.
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T.F. har yrkat, som det far fOrstds, att mark- och miljddomstolen ska upphdva LM:s

beslut att bilda servitut for avloppsanldggning.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

G.F. har uppgett sammanfattningsvis foljande.

Servitutet for avloppsanlidggning

Av LM:s beslut framgér att B inte har ndgon egen avloppsanldggning inom den
egna fastigheten. Anldggningen pd A byggdes 1 borjan av 1970-talet utan tillstdnd
fran dgarna av den fastigheten. Nagot byggnadslov soktes aldrig, formodligen for

att anldggningen utférdes utan markédgarnas samtycke.

Trots ménga pastotningar har dgarna av B inte gjort ndgot at sin anléggning.
Anldggningen saknar infiltration. Avforing och slam har skickats direkt ut 1
Vindeldlven av fastighetsdgarna. En del fastighetségare nedstroms dlven har fatt
kratta bort skit fran sina tomter. 16 fastighetsdgare berdrs och dessutom ligger byns

vattentékt pa en holme i dlven. LM:s beslut uppror hela bygden.

Det ar konstigt att Lycksele kommun vid besiktningen fann anldggningen godkénd.
Han blev aldrig kontaktad. Av kommunens protokoll framgar att infiltration ”sanno-
likt” finns, att spridarledningar ’sannolikt” bestar av 1 st och att infiltrationsytan
“mest troligt” ar cirka 10-12 kvadratmeter. Han ifragasitter hur noggrant

besiktningen har gjorts.

Domstolen bor ta hdnsyn till de felaktiga uppgifterna i kommunens protokoll och
besluta om en grundligare besiktning av slamanldggningen innan ndgot beslut tas.
Agarna av B bér tvingas att folja miljélagen och anligga ett eget slutet
avloppssystem pa sin egen fastighet. Nar han sjalv byggde hus ar 2008 var frigorna

om hur slamanldggningen skulle anordnas otroligt viktig enligt gidllande regler.
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Servitutet for vig

Den aktuella vigen avlystes for motordrivna fordon och dvergick till markédgarna i
borjan av 1970-talet, da den nya vdg 363 byggdes. Hans far planerade da skog pa
den. Efter att hans far dog 1974 tog E.s bort planteringen genom att kora bil pa
vigen. Genom att kora bil pa deras mark under &rens lopp har de som markédgare
forlorat avkastningen av dessa plantor under cirka 50 ars tid. Allemansritten ger
ingen rétt att nyttja annans mark med motordrivet fordon. Enligt Naturvardsverket

har han ritt att skydda sina grodor och ldgga ut hinder for att gora det.

T.F. har uppgett sammanfattningsvis foljande.

Nér kommunalt avlopp ordnades for fastigheterna i byn avvisade dgaren till B det
erbjudandet. I stéllet anlades en anldggning pa deras mark, utan att de som

markégare uppmirksammade det.

Kommunens miljoinspektdr har angett i besiktningsprotokoll att anldggningen har
avsynats och att tomning sker vartannat ar. Han har sjdlv en sommarbostad som
gransar till B och har under mer @n 30 ar aldrig sett ndgon tomning. Alla vet att
anldggningen tdms genom en brandslang med havertmetod rakt ut i nationaldlven.
Forfarandet har polisanmélts, men drendet lagts ner da brott inte kunnat styrkas.
Miljoinspektoren har ocksa i samma protokoll stéllt frigan om det finns nagon
annan narliggande dricksvattenbrunn nedstroms anldggningen. Med
kryssmarkering dr svaret nej. Det dr mérkligt att inspektoren inte vet att byns
vattenanliggning ligger ett antal hundra meter nedstroms. Inspektoren har vidare
gjort en visuell besiktning av anldggningen ovan jord och godtagit uppgifter som

dgaren av B har ldmnat.

Det finns en traktorentreprendr i byn. Denne har grévt och har full vetskap om hur
anldggningen har anlagts. Det fanns tydligen inte i inspektdrens intresse att utreda
detta, trots att anliggningen inte har godkénts eller ens anmalts. Det framstar som

jav.
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Det finns en vatten- och avloppsanldggning 1 byn som B kan anslutas till. S att inte

Vindelédlven fortsatt kan anvindas som slambrunn av mindre nogréknade personer.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen har att préva om det var ritt av LM att bifalla begéran
fran dgarna till B att upplata ett servitut for avloppsanliggning, samt rétt till vig
enligt 49 § AL. Domstolen har gatt igenom LM:s handlingar och vad G.F. och T.F.

har anfort 1 domstolen.

Mark- och miljodomstolen gor foljande 6vervdganden.

Servitutet for avloppsanldggning

Ett servitut som bildas genom fastighetsreglering ska vara av visentlig betydelse
for fastighets dindamélsenliga anviindning, se 7 kap. 1 § FBL. Atgirden ska
darutover uppfylla villkoren for fastighetsreglering 1 5 kap. FBL, samt de allminna
lamplighetsvillkoren i 3 kap. FBL. Slutligen, eftersom det dr frdga om en
tvangsatgird i det hér fallet, méste atgdrden uppfylla en proportionalitetsbedomning

1 frdga om egendomsskyddet enligt 2 kap. 15 § regeringsformen.

Om dessa villkor ar uppfyllda, ska LM meddela beslut om den sokta
fastighetsbildningsétgérden (se 4 kap. 25 aoch 31 §§ FBL).

Det servitut som LM har bildat avser rétt att utnyttja utrymme inom A for
avloppsanldggning. Kommunen ér tillsynsmyndighet enligt 26 kap. 3 §
miljobalken. Att kommunen for ndrvarande har bedomt att det inte finns skél att
stélla krav pa atgarder innebdir inte att kommunen ar forhindrad att gora en annan
beddmning i framtiden, om t.ex. forutséttningarna foréndras eller att nya uppgifter
framkommer. Anldggningens dgare fér 1 sa fall vidta nodvéndiga forbéttrings-

atgirder med stdd av den ritt till utrymme som servitutet ger.
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Med andra ord innebdr LM:s beslut, enligt mark- och miljddomstolens uppfattning,
inte att det dr den specifika, befintliga, anliggningen som sékerstélls. Snarare
funktionen eller andamalet avloppsanldggning. Det dndamalet méste anses vara av
vésentlig betydelse for bostadsfastigheten A, sdsom LM har angett. Mark- och
miljodomstolen finner mot denna bakgrund inte att det finns behov av en

grundligare besiktning av slamanldggningen innan malet avgors.
LM har dven i 6vrigt bedomt att forutsittningarna ar uppfyllda for att bilda ett
servitut. Vad G.F. och T.F. har anfort ger inte skil att ifragasétta denna bedomning.

LM:s fastighetsbildningsbeslut ska dirfor inte dndras.

Ritten till vig inom A och C

P& motsvarande sitt géller att LM, om de villkor som uppstélls i AL ar uppfyllda,
ska meddela ett beslut om upplatelse av ritt till vag. I det hér fallet ar det i huvudsak

bestimmelserna 149 § samt 8-11 §§ och 12 § tredje stycket AL som behdver vara
uppfyllda.

LM har bedomt att det finns forutsattningar att bilda den sokta réittigheten. Mark-
och miljodomstolen ser inte skil att ifragasitta den bedomningen. Vad G.F. har
anfort om att de som markégare har forlorat avkastning pga. sonderkorda
skogsplantor under cirka 50 &rs tid Andrar inte detta. Aven i denna del ska dérfor

LM:s beslut sta fast.

Sammanfattning och slutsats

Det har alltsé inte framkommit annat dn att de réttsliga forutsittningarna &r
uppfyllda for att bilda rétt till avloppsanléggning och vdg. Om brister 1 avlopps—
anldggningen foreligger eller framkommer, kan detta hanteras genom kommunens

tillsyn.

Overklagandena ska dirmed avslas.

HUR DOMEN OVERKLAGAS, se bilaga 2 (MMD-02)
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Overklagande senast den 4 februari 2025.

Emma Onneby Daniel Janonius Lowgren

I domstolens avgdrande har deltagit raidmannen Emma Onneby och tekniska radet

Daniel Janonius Lowgren.





