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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrattens domslut endast pa det sattet att

M.A. doms for elva fall av narkotikabrott av normalgraden.

Hogsta domstolen meddelar inte prévningstillstand i den del av malet som

har forklarats vilande.

P.S. ska fa erséttning av allméanna medel for forsvaret av M.A. i Hogsta
domstolen med 32 811 kr. Av beloppet avser 24 390 kr arbete, 1 859 kr

tidsspillan och 6 562 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

M.A. har i forsta hand yrkat att atalet mot honom ogillas i dess helhet, i
andra hand att malet aterforvisas till hovratten for fortsatt handlaggning.

Under alla forhallanden har han yrkat att beslutet om utvisning upphavs.
Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom dndras.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 6.
DOMSKAL
Vad malet galler

1. Malet handlar om vad som &r en s.k. brottsenhet vid flera
forséljningar av narkotika under en kortare tidsperiod samt om hur det

samlade straffvardet for brottsligheten ska bestdmmas.
Bakgrund

2. M.A. atalades for att, tillsammans och i samrad eller samforstand
med andra personer, under fyra dagar — den 4, 9, 25 och 26 oktober 2024 —

vid elva tillfallen ha dverlatit kokain till olika personer pa skilda platser i
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och kring Géteborg. Han pastods via en viss telefon ha tagit emot de olika
bestallningarna genom sms eller samtal medan andra personer pastods ha
mott upp képarna samma dag som bestéllningarna &gt rum och Gverlatit
narkotikan. Det pastods vidare att dverlatelserna utgjort led i en verksamhet

som bedrivits i storre omfattning.

3. Atta av dverlételserna avsdg mellan 0,76 och 0,8 gram, medan
resterade tre overlatelser avsag 1,52, 1,6 respektive 4 gram. Den

sammanlagda mangden uppgick till 13,48 gram kokain.

4. Tingsratten frikdnde M.A. eftersom det inte ansags bevisat att han

hade hanterat telefonen i samband med de aktuella 6verlatelserna.

5. Hovratten har, efter att aklagaren 6verklagat och aberopat ytterligare
bevisning angdende vem som hanterat telefonen, domt M.A. enligt atalet.
Det néra tidsmaéssiga och sakliga sambandet mellan garningarna har enligt
hovratten medfort att agerandet ska beddmas som ett och samma
narkotikabrott med ett straffvarde om ett ar och tio manader. Pafoljden har,
efter nedsattning pa grund av en langre tids haktning med restriktioner,
bestamts till fangelse i ett ar och nio manader. Villkorligt medgiven frihet
har forverkats. M.A. har dven utvisats och aterreseforbudet har bestamts till

tio ar.

6. Hogsta domstolen har, med utgangspunkt i vad hovratten funnit
utrett om de faktiska forhallandena kring garningarna och uppsat, meddelat
provningstillstand i fraga om antalet brott och paféljd. Fragan om

provningstillstand rérande utvisning har vilandeforklarats.
Den straffrattsliga regleringen

7. Olovlig befattning med narkotika ar straffbar enligt 1 § forsta stycket
1-5 narkotikastrafflagen (1968:64). | stort sett all slags befattning ar

straffbar. Straffet for narkotikabrott ar fangelse i hogst tre ar.
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8. | andra stycket anges att om en garning som avses i forsta stycket
innebdr att garningsmannen saljer narkotika eller annars befattar sig med
narkotika som ar avsedd att séljas ar straffet fangelse i lagst sex manader
och hogst tre ar. Detsamma galler enligt tredje stycket vid viss annan

hantering som ar avsedd att framja narkotikahandel.

9. Andra och tredje styckena infordes den 1 juli 2023 och innebar att ett
hogre minimistraff numera galler fér befattning med narkotika som &r
avsedd att séljas. Syftet med andringen var att kraftigt markera allvaret i
brottslighet som typiskt sett forekommer inom kriminella natverk, sasom
narkotikaforséljning, for att darigenom bek&mpa gangen och deras
kriminalitet. Det férhojda minimistraffet angavs vara proportionerligt bland
annat med hansyn till att den narkotikaférsaljning som bedrivs av
kriminella natverk i regel har karaktér av véalorganiserad och storskalig
affarsverksamhet med ett tydligt vinstsyfte. Med hansyn till de
skadeverkningar narkotikaforséljning medfor ansags hojningen av
straffminimum inte heller som oproportionerlig i de fall brottet begas utan
anknytning till kriminella natverk. (Se prop. 2022/23:53 s. 100 f., 104 och
111)

Ett eller flera brott?

10.  Vid upprepat brottsligt handlande uppkommer ibland fragan om
garningsmannen ska domas for ett eller flera brott. Hur brottsligheten
beddms i detta avseende kan ha praktisk betydelse for bland annat
gradindelningen och det kan i vissa situationer ocksa paverka straffvardet
for den samlade brottsligheten. (Jfr t.ex. ”Ett eller flera bokféringsbrott”
NJA 2022 s. 562 p. 7.)

11.  Vad som utgor en brottsenhet bestams med utgangspunkt i vilken typ
av brott som ar aktuell och kan dartill vara beroende av flera olika faktorer

sasom rums- och tidsméassiga samband samt antalet angreppsobjekt.
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Brottets skyddsintresse kan ocksa ge ledning. Ytterst bestams vad som ar
mojligt att samla under en brottsenhet av den handlingsbeskrivning som
straffbestammelsen anger. (Jfr t.ex. "Ett eller flera bokfdringsbrott” p. 5 och

6 med dér gjorda hanvisningar.)

12.  Utgangspunkten ar att det, sa snart de i straffoestimmelsen angivna
rekvisiten ar uppfyllda, foreligger ett fullbordat brott och darmed normalt
aven en brottsenhet. Undantag ar tankbara men vanligen endast nér det
finns ett néra tidsmassigt eller rumsligt samband mellan de olika moment
som annars skulle utgdra egna brottsenheter. (Jfr "De upprepade
forfalskningarna” NJA 2018 s. 378 p. 12.)

13.  Huvudregeln vid bedémning av brottsenhet vid narkotikabrott ar att
varje tidsméssigt avgransad olovlig befattning med narkotika ska ses som
en brottsenhet. Detta innebar till exempel att varje 6verlatelse normalt &r att
uppfatta som en brottsenhet. (Se prop. 1984/85:46 s. 16, jfr "Upprepade
forséljningar av narkotika 1” NJA 1971 s. 396 och ”Den andra sortens
narkotika” NJA 2021 s. 3 p. 7. Jfr dock ”Grillen” NJA 2017 s. 814.)

Straffvarde
Allmént om beddémning av straffvarde

14.  Straff ska, med beaktande av intresset av en enhetlig rattstillampning,
bestdmmas inom ramen for den tillampliga straffskalan efter brottets eller
den samlade brottslighetens straffvarde. Vid bedémningen av straffvéardet ska
beaktas den skada, krankning eller fara som garningen inneburit, vad den
tilltalade insett eller borde ha insett om detta samt de avsikter eller motiv som
han eller hon haft. (Se 29 kap. 1 § brottsbalken.)

15. 129 kap. 2 och 3 88 anges sadana forsvarande respektive férmildrande
omstandigheter som ska beaktas vid straffméatningen. En forsvarande

omstandighet &r enligt 2 8 6 att brottet utgjort ett led i en brottslighet som
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utovats i organiserad form eller systematiskt liksom att brottet foregatts av

sérskild planering.

16.  Vid straffvardebedémningen ska det goras en samlad bedémning av
alla de omstandigheter som har betydelse. | det sammanhanget maste det
undvikas att en och samma omsténdighet beaktas i flera led av bedémningen

och darigenom far en alltfor stor paverkan pa straffmatningen.
Straffvardet for flerfaldig brottslighet

17.  Vid flerfaldig brottslighet ska ett straffvarde for den samlade
brottsligheten bestdmmas inom ramen for den tillampliga straffskalan. Det
brukar ske med ledning av den s.k. asperationsprincipen. Aven om
forhallandena kan vara olika, beroende pa vilka brott som ar aktuella och
vilka tidsmaéssiga eller andra samband som foreligger mellan dem, finns det

vissa allméanna grundtankar att utga ifran.

18.  Tillampningen av asperationsprincipen utgar i allmanhet fran det
allvarligaste av de brott som foreligger till bedémning. Till straffvérdet for
detta 1&aggs en efter hand minskande del av straffvardet for vart och ett av de
évriga brotten efter brottens allvar. En allman kontroll maste goras av att ett
pa sa satt beraknat straffvarde inte framstar som oproportionerligt i
forhallande till den typ av brottslighet som ar aktuell. Tillampningen kan
paverkas bland annat av brottens relativa straffvarde i forhallande till
varandra, men ocksa av vilken straffniva som brottsligheten mer allmant
ligger pa. (Jfr bl.a. ”Skartorsdagsdomen” NJA 2008 s. 359, sarskilt s. 365
och ”De upprepade forfalskningarna” p. 31 och 32.)

19.  Nar flerfaldig brottslighet har utvats systematiskt eller foregatts
av sarskild planering kan det vara motiverat att lata den nedséattning av
den samlade brottslighetens straffvarde som foljer av asperationsprincipen

bli nagot mindre an annars. Detta kan ske inom ramen for den allméanna
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efterkontroll som alltid ska goras. (Jfr t.ex. ”De upprepade forfalskningarna”
p. 33.)

20.  Den tillampliga straffskalan bestams vid flerfaldig brottslighet pa
fangelseniva med stod av 26 kap. 2 § brottsbalken. Fangelse pa viss tid far
da sattas over det svaraste av de tillampliga maximistraffen pa det satt som
framgar av paragrafen. Néar det ar fraga om flera narkotikabrott enligt 1 §
andra stycket narkotikastrafflagen innebdr det att straffskalan stréacker sig

fran fangelse i lagst sex manader till fangelse i hogst fyra ar.

21.  Né&r sammanvdagningen av straffvarden avser flerfaldig brottslighet
av normalgraden finns det inte nagot hinder mot att anvanda den del av
straffskalan som Overlappar straffskalan for grovt brott (jfr "Upprepade
Overgrepp i rattssak” NJA 2019 s. 747 p. 44). Straffet for den samlade
brottsligheten ska dock avspegla dess allvar i forhallande till annan
brottslighet. Det ar séllan rimligt att straffet for flera lindriga brott

ska motsvara straffet for ett betydligt allvarligare brott (jfr
”Penningtvéttshjélpen 1” NJA 2018 s. 1010 p. 20). Vid den bedémningen
maste emellertid beaktas det straffvarde som lagstiftaren — genom

angivande av straffskalan — har gett de brottstyper som &r aktuella.
Straffvarde vid narkotikabrottslighet

22.  HOgsta domstolen har i flera avgdranden uttalat att det vid
straffvardebedémning avseende narkotikabrott &r angeléget att domstolen
inte enbart utgar fran sort och mangd utan att den ocksa beaktar andra
omstéandigheter, till exempel garningsmannens roll i brottsligheten och
insikter om det sammanhang i vilket narkotikahanteringen sker. Vid en
sammantagen bedémning kan det leda till bade ett hdgre och ett lagre
straffvarde an vad som hade varit fallet utifran ett rent sort- och
méangdresonemang. (Jfr t.ex. ”Lénnfacken I” NJA 2018 s. 150 p. 17 och

18 med dar gjorda hénvisningar.)
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23.  Nar det galler brott enligt 1 8 andra och tredje styckena
narkotikastrafflagen ar det forsaljningssyftet i sig som motiverar det hogre
minimistraffet i jamforelse med Gvriga befattningar med narkotika. Det
betyder att forsaljning aven av sma mangder har ett relativt hogt straffvarde.
(Se p. 9 samt jfr prop. 2022/23:53 s. 112.)

Bedémningen i detta fall

24.  M.A. ska domas for forsaljning av kokain till olika personer pa
skilda platser i och kring Goteborg vid elva tillfallen under en period av
cirka tre veckor. Férséljningarna utgor fullbordade och avgrénsade
garningar. Varken tillvagagangsséttet eller den tids- och rumsmassiga
relationen mellan garningarna medfor att de ska bedémas som ett och
samma brott, utan varje forsaljning utgor en brottsenhet. Var och en av
garningarna ar att bedéma som narkotikabrott enligt 1 § forsta stycket 1 och

andra stycket narkotikastrafflagen.

25.  De enskilda brott som M.A. gjort sig skyldig till har som
utgangspunkt ett straffvarde pa sex manader eller strax darover. Brotten
maste visserligen anses ha utgjort led i en brottslighet som i viss man har
utvats organiserat och systematiskt. Detta kan dock inte paverka
straffvardet pa nagot mer beaktansvart satt; omstandigheterna avviker inte
fran vad som far anses vara normalt vid den typ av narkotikabrott som

traffas av det forhéjda minimistraffet.

26.  Ensedvanlig tillampning av asperationsprincipen leder i detta fall till
ett samlat straffvarde pa den niva som hovratten har kommit fram till. Av
de skal som utvecklats i foregaende punkt bor det forhallandet att brotten
har utgjort led i en brottslighet som har utovats i viss man systematiskt inte

paverka bedomningen annat an forhallandevis marginellt.
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27.  Den allméanna efterkontroll som maste goras ska utga fran
lagstiftarens stéllningstagande att narkotikabrott enligt 1 § andra och tredje
styckena narkotikastrafflagen har ett betydligt hogre minimistraff an andra
narkotikabrott av normalgraden. Med den utgangspunkten finns det — dven
om det innebdr att forsaljningarna far ett relativt hogt straffvarde i
forhallande till den samlade méangden narkotika som har hanterats — inte

anledning att bedoma straffvardet pa annat satt an vad hovréatten har gjort.

28.  Med hénsyn till den tid som M.A. varit héktad med restriktioner b6r
fangelsestraffet sattas nagot lagre an straffvardet och, som hovrétten angett,

bestammas till fangelse ett ar och nio manader.

29.  Det finns, vid den beddmning som nu gjorts, inte anledning att &ndra
hovrattens dom i fragan om forverkande av villkorligt medgiven frihet. Det
finns inte heller anledning att meddela provningstillstand i utvisningsfragan.

Hovrattens dom ska darmed sta fast dven i dessa delar.

30. Hovrattens domslut ska alltsa dndras endast pa sa satt att M.A. ska

domas for narkotikabrott vid elva tillfallen.

| avgorandet har deltagit justitieraden Petter Asp, Stefan Reimer, Johan
Danelius, Margareta Brattstrom (referent) och Katrin Hollunger Wagnert.
Foredragande har varit justitiesekreteraren VVeronica Olofsson.



